: %g%‘%ggg%s " ‘ soucacio, N ﬁ‘?&’éﬂ Estudo Auténomo

GTA | Guiao de Trabalho Auténomo n.°13

Filosofia
11.° ANO

Tema 4: O conhecimento e a racionalidade cientifica e tecnoldgica

Subtema 2: O estatuto do conhecimento cientifico

% PORQUE APRENDER SOBRE...?
O QUE VOU APRENDER?

COMO VOU APRENDER?

@ O QUE APRENDI?

COMO POSSO COMPLEMENTAR A
APRENDIZAGEM?
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PORQUE APRENDER SOBRE...?

A ciéncia desempenha um papel fundamental na sociedade, pelo seu impacto na
forma como compreendemos o0 mundo e como vivemos ho nosso quotidiano.
Porém, é necessario clarificar o que é a ciéncia, distinguindo-a da n&o-ciéncia,
bem como da pseudociéncia. Esta clarificacdo implica conhecermos o problema
da demarcacao. Este problema é um problema filoséfico, porque,
essencialmente, se trata de compreender a prépria natureza e especificidade da
ciéncia.

@ O QUE VOU APRENDER?

* Formular o problema da demarcacao.

COMO VOU APRENDER?
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Filosofia 11.9 ano

Médulo 4: O conhecimento e a racionalidade cientifica e tecnoldgica

Subtema 2: Ciéncia e construcao | Validade e verificabilidade das
hipéteses [Filosofia do Conhecimento]

GTA 13: O que é o conhecimento cientifico?

Objetivos:

* Formular o problema da demarcagdo do conhecimento cientifico,
fundamentando a sua pertinéncia filosofica.

* Enunciar os critérios que permitem diferenciar uma teoria cientifica de
uma teoria nao cientifica.

* Formular o problema da verificacdo das hipdteses cientificas,
fundamentado a sua pertinéncia filosdfica.

Modalidade de trabalho: individual e/ou em pequeno grupo.
Recursos e materiais: caderno diario, manual escolar e acesso a internet.

1. O que é o conhecimento cientifico?

A ciéncia desempenha um papel fundamental na sociedade, pelo seu
impacto na forma como compreendemos o mundo e como vivemos nho noSso
quotidiano

A ciéncia pode ser caracterizada como uma tentativa rigorosa, sistematica e
organizada de compreender o mundo. Contudo, existem outras formas de
conhecimento que adquirimos como resultado das nossas crengas e
experiéncias vividas. Neste caso, estamos perante o conhecimento vulgar ou
de senso comum. O senso comum é um conhecimento que tem por base a
experiéncia do quotidiano. Como tal, ele é, entre outras caracteristicas,
superficial, impreciso, sem método e assistematico (sem planificagdo ou
organizagcao). Um bom exemplo do conhecimento do senso comum sao 0s
provérbios ou os ditados populares que se perpetuam de geragao em geragao
(vdo transmitindo o conhecimento de geracdo em geracdo). Este tipo de
conhecimento é acessivel a qualquer pessoa, ajudando-a a orientar a sua
vida, bem como a tentar perceber o que a rodeia. Por sua vez, a atividade
cientifica procura, de forma racional, metédica e sistematica, descrever a
realidade, de uma forma rigorosa e objetiva, explicando os fendmenos. A
ciéncia procura respostas para os fendmenos do mundo e da natureza,
construindo teorias cientificas. Deste modo, a atividade cientifica é
necessariamente critica, organizada e metédica.
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TAREFA1
1. Consulta o teu manual no tema “O problema da demarcacdo no
conhecimento cientifico” e revé as caracteristicas do conhecimento cientifico.

Visiona a seguinte videoaula Introducao a filosofia da ciéncia | Estudo
Auténomo

2. Indica se as afirmacoes que se seguem sao Verdadeiras (V) ou Falsas (F).

Regista as respostas no teu caderno diario.

a) O conhecimento do senso comum é ambiguo e espontaneo.

b) Saber que “Laranja de manha é ouro, a tarde é prata e a noite mata” é um
conhecimento cientifico.

c) O conhecimento cientifico é assistematico e particular.

d) O conhecimento cientifico € um conhecimento critico e revisivel.

e) As supersticdes sdo conhecimentos da ciéncia.

f) Saber a composicao quimica da agua é um conhecimento cientifico.
g) A ciéncia naotem um valor pratico.

h) O conhecimento do senso comum é um conhecimento acessivel a qualquer
pessoa.

i) O conhecimento cientifico é revisivel, porque aquilo que é aceite nao é
colocado em questéao.

j) O conhecimento cientifico utiliza o rigor e a precisao da linguagem, evitando
duplas interpretagbes ou ambiguidades.
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2. O problema da demarcacgao

Apesar da distincao entre ciéncia e senso comum, € importante reconhecer que
existem outros saberes, que, ndo sendo senso comum, nao sdo considerados
ciéncias. Por exemplo, a arte ou a literatura ndo sao ciéncias, mas isso nao
implica considerar que sdo menos importantes, ou que a ciéncia esteja alheada
destas areas.

O problema da demarcacao é um problema filosdfico que se centra em saber o
que distingue a ciéncia do que nao é ciéncia. Esta distingdo implica também
saber o que separa o conhecimento cientifico de outras formas do saber.
Colocar o problema da demarcagado implica perceber se um critério de
cientificidade, que permita distinguir ciéncia, nao ciéncia e pseudociéncia, ¢é
possivel.

A pseudociéncia é uma "teoria" ou "disciplina" que se autointitula ciéncia, mas
nao é reconhecida como tal pela comunidade cientifica (por exemplo, a
astrologia). Porém, é necessario ter em atengao que nao ser ciéncia ndo implica
necessariamente ser uma pseudociéncia. Muitas dreas do saber, tal como a
literatura, a arte, entre outras, ndo sao cientificas, nem pretendem ser
identificadas como ciéncia. O facto de ndo serem cientificas nao significa que se
oponham a ciéncia ou que nao contribuam para a compreensao do mundo.

3. O papel da observacao e da experimentacao. Verificacao e
verificabilidade. A confirmacao de teorias.

Varios fildsofos procuraram responder ao problema da demarcacao. O critério
da verificabilidade, proposto por um conjunto de fildsofos defensores do
positivismo légico, considera que uma teoria € cientifica se consistir em
afirmacdes empiricamente verificaveis, ou seja, apenas se for possivel verificar
pela experiéncia aquilo que afirma. Por exemplo, a afirmacao “Algumas plantas
tém mais de 20 centimetros de altura”, pode ser verificavel através da
observacéo.

“O critério que utilizamos para testar a genuinidade de aparentes
enunciados factuais é o critério da verificabilidade. Dizemos que uma frase tem
significado factual para um individuo e, e apenas se, ele souber como verificar a
proposicao que a dita frase parece exprimir. Isto é, se ele souber quais sao as
observagdées que o levariam, sob determinadas condi¢cdes, a aceitar a
proposicdo como verdadeira, ou a rejeita-la como falsa. (...) E claro que todos
compreendemos € em muitos casos acreditamos em proposi¢cdes que de facto
nao fizemos qualquer tentativa para verificar. Muitas delas sdo proposicdes que
poderiamos verificar se nos déssemos a esse trabalho. Mas persiste uma série
de proposicoes significativas, relativas a questdes factuais, que nao poderiamos
verificar, ainda que o quiséssemos; simplesmente porque nao possuimos o0s
meios praticos para nos colocarmos na situacdo em que as observacoes
relevantes poderiam ser feitas. (...) Mas sei que as observagcdes me fariam
decidir se, como é teoricamente concebivel, alguma vez me encontrasse em
posicdo de as fazer. Defendo portanto que a proposicao é verificavel em
principio, se nao na pratica, e é por conseguinte significativa.”

Alfred Ayer, Linguagem, Verdade e Ldogica, Lisboa, Ed. Presenga, 1991, pp. 11-13
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Apesar de alguns exemplos nos fazerem sentido, € importante referir que este
critério foi amplamente criticado. Quando estamos perante um enunciado
universal (por exemplo, uma lei cientifica), nao é possivel aplicar o critério da
verificagdo, ou seja, nao é possivel garantir a verdade através da experiéncia,
dada a impossibilidade de testar todos os casos do passado, do presente e do
futuro. Por exemplo, a proposicao “Todos os corvos sao negros” nao pode ser
empiricamente verificavel. Neste caso, é impossivel verificar, pela experiéncia, a
cor de todos os corvos no passado, no presente e que poderao existir no futuro.
Neste contexto, e devido a estas criticas, outros filésofos positivistas
propuseram o critério da confirmacéao, sugerindo que a verificacado empirica
parcial é suficiente, ou seja, sendo impossivel a verificagdo das hipodteses, é
possivel a sua confirmacgao. O grau de confirmacao esta associado a menor ou
maior probabilidade, dependendo dos dados existentes. Quanto maior o numero
de dados empiricos recolhidos, maior é o grau de confirmacao dessa hipoétese.
Como podemos verificar, a confirmacao nao se afasta do que é proposto pela
verificacdo. Na realidade, podemos considerar a confirmacdo como uma
verificacdo mais fraca.

TAREFA 2:

1. Consulta o teu manual sobre o problema da verificacdo das hipodteses
cientificas.

2. Indica se as afirmacoes que se seguem sao Verdadeiras (V) ou Falsas (F).
Regista as respostas no teu caderno didrio e compara-as com as dos teus
colegas.

a) Uma proposicdo empiricamente verificavel é aquela que pode ser
comprovada pela experiéncia.
b) A proposicao “ Nenhum réptil tem asas” é verificavel.

c) Uma das objecoes ao critério da verificabilidade é a impossibilidade de ser
aplicado a enunciados universais, tais como as leis cientificas.

d) A confirmacgao das hipdteses cientificas nao exige uma verificagcao exaustiva
de todos os casos observados.

e) Uma proposicao é verificavel se existirem contraexemplos tedricos.

f) A confirmacado das hipdteses cientificas é mais forte ou mais fraca,
dependendo dos dados existentes para a sustentar.

g) A confirmacao é entendida como uma forma mais fraca da verificacao.

h) Nao ha verificacao no sentido de podermos provar definitivamente a verdade
de uma lei universal.
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PROPOSTA DE RESOLUCAO

TAREFA 1
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O QUE APRENDI?

Es capaz de compreender que ....

* a ciéncia desempenha um papel fundamental na sociedade, pelo seu
impacto na forma como compreendemos o mundo?

* existem outras formas de conhecimento que adquirimos como resultado
das nossas crencas e experiéncias vividas?

* aatividade cientifica € necessariamente critica, organizada e metddica?

* 0 problema da demarcacdo é um problema filoséfico que se centra em
saber o que distingue a ciéncia do que nao é ciéncia? Esta distingao implica
também saber o que separa o conhecimento cientifico de outras formas do
saber.

* o critério de verificabilidade é um critério que permite demarcar uma teoria
cientifica de uma teoria nao cientifica?

* de acordo com este critério, uma teoria é cientifica se, e apenas se, for
constituida por proposi¢gdes empiricamente verificaveis, ou seja, caso o seu
valor de verdade possa, na pratica ou em principio, ser determinado a partir
de observagdes.

Procura no teu manual escolar os exercicios resolvidos sobre o tema “Ciéncia
e construcdo | Validade e verificabilidade das hipoteses”. Analisa-os e
resolve-os sozinho. Por fim, compara a tua resposta com a do manual e com
as dos teus colegas.

Estuda, com um colega de turma, para consolidares a tua aprendizagem.

COMO POSSO COMPLEMENTAR A APRENDIZAGEM?

Explora a sugestao de recurso para complementares a tua aprendizagem ou
esclareceres duvidas.

O problema da demarcagao do conhecimento cientifico: o0 método indutivo e
o critério verificacionista | Estudo Auténomo
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